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Kellemes husvéti iinnepeket kivanok minden kedves Olvasomnak!

Evas Bt osztalékelolege

Egy kedves Olvasom, egy Eva hatalya ala tartozo, ketts konyvvitelt vezeto Bt
konyveldje a hazi pénztar maximalt pénzkészletét tallépd dsszeget osztalékeldleg
fizetésével szeretné rendezni. Az ezzel kapcsolatos szabalyozasrdl, valamint arrol
érdeklodott, hogy az evas iddszak alatt van-e mod a konyvvezetési kotelezettség
valtoztatasara.

Nézziik sorra a kapcsolddoé eldirasokat!

2009.marcius 10-1 Magyar Kozlonyben hirdették ki a 2009. évi V. torvényt, amely a
napi készpénz zard dllomany mértékét - a 2009.janudr 01-t6] hatdlyos eldiras szerinti
1,2%-16l - 2,0%ra emelte, egyben a Szamviteli torvénynek a napi készpénz zard
alloménya maximalis mértékérdl rendelkezd 14.§.(9) bekezdését is mddositotta. (A
hivatkozott torvény volt az, amely a készpénzes fizetésekkel kapcsolatos 250 ezer
forintos korlatot is torolte.) A zar6 dllomany esetében a szamitas alapja valtozatlanul
az éves 0sszes bevétel. Azaz a készpénz napi zar6 allomanyanak naptari honaponként
szamitott napi atlaga nem haladhatja meg az el6z0 tizleti év - éves szintre szamitott -
Osszes bevételének 2,0%-at. Ha ez a bizonyos 2,0% kevesebb, mint 500 ezer Ft, akkor
500 ezer Ft a korlat. Ebbdl az kovetkezik, hogy az a vallalkozés, amelynek az el6z6
évi Osszes bevétele 25 millio Ft alatt volt, arra az 500 ezer forintos korlat vonatkozik.
Mivel az egyszerisitett vallalkozéi ado hatélya ala tartozd cég esetében az éves Osszes
bevétel nem Iépheti tal a 25 millid forintot - illetve tallépheti, de akkor kikeriilnek a
2002/XLII. Torvény, azaz az  Eva-torvény hatdlya aldl - az evés vallalkozdsok
szamara a napi készpénz havi zardéallomanya 500 ezer Ft lehet.

Ha ettdl tobb van a kasszaban, azt be kell fizetni a bankszamlara, vagy el kell kolteni
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(jovedelemkivét, osztalék, osztalékelbleg, beruhazasok, stb.).

Az Eva-torvény 4.§.-a rendelkezik a torvény hatalya ald tartozd vallalkozasok
nyilvantartasi kotelezettségérol. A betéti tarsasdgok valasztasuk szerint vagy bevételi
nyilvantartast vezetnek, vagy a Szamviteli térvény eldirasainak megfelelden a kettds
konyvvitel szabélyai szerint vezetik konyveiket. E valasztasukrél az Eva hatilya ala
torténd bejelentkezésiikkor kell nyilatkozniuk, és e nyilatkozatukat késébb nem
valtoztathatjdk meg, nem vonhatjak vissza. Ebb6l kovetkezéen kedves Olvasom
vallalkozasa nem térhet at a bevételi nyilvantartds vezetésére. (Csak mellékesen
jegyzem meg, hogy a kettés konyvvitel vezetését javaslo konyveld irodéaval
egyetértek. Igaz, hogy ez tobblet munkat jelent a konyveld szdmara, de a vallalkozas
valds pénziigyi, vagyoni helyzetérdl pontos képet ad, és ez fontos! Egyébként is, és
azért is, mert a Gt-nek van egy olyan rendelkezése , hogy a tarsasagoknak az év végén
a Szémviteli torvény szerinti beszamolot kell készitenie. Ennek elfogadasarol,
valamint az ad6zott eredmény felhasznalasarol a tagok gytlilése hatdroz. Ez minden Bt-
re, Kkt-re vonatkozik, filiggetleniil attdl, hogy az eva hatilya alatt a bevételi
nyilvantartds vagy a kettds konyvvitel vezetésérdl dontott. )

A gazdasagi tarsasdgokrol szold, 2006. évi IV. torvény 133.§-a foglalkozik az
osztalékeldleg fizetésének kérdésével. Azaz, a tarsasag év kozben akkor fizethet ki e
jogcimen jovedelmet a tulajdonosoknak, ha a tarsasdgi szerzddés tartalmaz arra
vonatkoz6 kitételt, hogy év kozben kifizethetd osztalékeldleg. Ha a tarsasagi
szerz6dés tartalmazza ezt a kikotést, akkor a taggytiilés - fliggetlentil attdl, hogy az
egyszeriisitett vallalkoz6i add vagy a tarsasagi add hatalya ala tartozik a tarsasag -
donthet a kifizetésrdl. Ennek tovabbi feltétele még a Szamviteli torvény 21.§-a szerint
Osszeallitott kozbensé mérleg alapjan a kifizetés fedezete rendelkezésre alljon, és a
tagok kotelezettséget vallaljanak arra, hogy az osztalékeldleget visszafizetik, ha utobb,
a beszamold adatai alapjan kideriil, hogy a kifizetésre nem lett volna lehetdség.
(Példaul a kifizetés utan a sajat toke nem éri el a jegyzett toke mértékét.)

Figyelembe kell venni a Szamviteli torvény azon rendelkezését (39.§.(2) bek.)is, hogy
az osztalékeldlegként kifizethetd Osszeg fels6 hatdra az év kozben keletkezett
eredménynek a szabad eredménytartalékkal kiegészitett Osszege, azzal, hogy a
kifizetés nem eredményezheti a tdrsasag sajat tokéjének a torzstOke Osszege ald
csOkkenését.

Fentiek azokra a tarsasagokra is érvényesek, amelyek az Eva hatalya al4 tartoznak, de
konyveiket a Szamviteli torvény eldirasai szerint vezetik.

A konyvvizsgalat nem kotelezd, ha a vallalkozas éves (éves szintre szamitott) nettd
arbevétele az tizleti évet megel6zo két iizleti év atlagdban nem haladja meg a 100
millio forintot, és - ugyancsak a megel6z0 két év atlagdban - a vallalkozas altal
foglalkoztatottak atlagos létszdma nem haladja meg az 50 fot.

Tekintve, hogy az evéasok esetében az arbevétel korlat 25 millio forint - valoszin,
hogy a bevétel e nagysagrendjénél nincs 50 fonél tobb foglalkoztatott - a szoban forgd
kozbensé mérleget nem kotelez6 konyvvizsgaldval ellendriztetni.

Az Eva-torvény 18.§.(4) bekezdése alapjan a vallalkozas tulajdonosait az osztalékkal
Osszefliggésben személyi jovedelemado fizetési kotelezettség. Fontos, hogy abban az
esetben, ha az osztalék kifizetése az evas id6szak el6tt keletkezett, az eva
alanyisagéanak els6 évében a nyitd adatok kozt szerepld eredménytartalék terhére (is)
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torténik, akkor az osztaléknak ez a hanyada az SZJA-torvény 66.§-ban rogzitettek
szerint adokoteles. (Eva-torvény 18.§.(7) bek.)

Cégautoado: eljott az elsé bevallas ideje!

Aprilis 20-ig a 0901-es nyomtatvanyon kell bevallani az év elsé negyedévére
vonatkoz6 kotelezettséget. A befizetést a 10032000-01076167-es szamlara kell
teljesiteni. A befizetett sulyad6 idéaranyos része levonhat6 a cégauté6adobol.

Az altalanos szabaly szerint azoknak a nem magéanszemélyeknek kell fizetniiik,
akiknek a gépjarmii-nyilvantartdsban bejegyzett személygépkocsijuk van, valamint
azoknak a maganszemélyeknek, akik koltséget (lizemanyag, kendanyag, karbantartas,
javitas, bérleti dij, lizingdij, értékcsokkenés) szamolnak el a gépkocsi utan. Ideértendd
az az eset is, ha mas szamol el koltséget a kocsi utan (példaul a tarsasag tagjaé a
gépkocsi, de cég konyveli koltségként az lizemanyag arat). Nem kell adot fizetnie
annak a maganszemélynek, aki lizingeli a kocsit, de nem szamol el utdna koltséget.
Ha a gépkocsit nem Magyarorszagon helyezték forgalomba (hanem példaul
Szlovékiaban), de Magyarorszagon koltségeket szdmolnak el utdna, a cégautdadot
annak kell fizetnie, aki a koltségeket elszamolja.

Nem kell cégautdadot fizetnie az evazd €s az atalanyadozo egyéni vallalkozonak, az
atalanyadozo fizetd-vendéglatd tevékenységet folytatd maganszemélynek.

Az eva hatélya ala tartoz6 tarsas vallalkozasoknak akkor kell cégautdadot fizetniiik,
ha a cég nevén van a személygépkocsi, vagy lizingelik a jarmiivet, vagy kiilf6ldon
bejegyzett személygépkocsira szamolnak el koltséget.

Az adohatésdg varhatoan azokat a cégeket vizsgaljdk majd e szempontbdl,
amelyeknek a tulajdondban személygépkocsi van (ez kideril a gépjarmi-
nyilvantartasbol, melynek adatait Gsszevetik majd a cégautdado-bevallasokkal). A
maganszemélyeket (ideértve az egyéni vallalkozokat is) az éves SZJA-bevallasban,
illetve a havi jarulék - és addbevalladsban szerepld adatok segitségével ellendrzik. (A
bevallasban szerepel a maganszemély altal elszamolt koltség.) Mind a cégeknél, mind
a maganszemélyeknél a bizonylatok hitelességét, a nyilvantartasokat is ellendrzik.
Ebbdl kovetkezden a kikiildetési rendelvényekre (ezeket két példanyban  kell
kiallitani) és azok nyilvantartasara is kiterjed az ellenérok figyelme.

Ha szabdlytalansdgot taldlnak az elszamoldsokban, a nyilvantartasokban, a
bizonylatokban, akkor a maganszemélyeket 200 ezer forintig terjedd, mig a cégeket
500 ezer forintig terjedd birsadggal sujthatjadk. Jo tudni, hogy abban az esetben, ha
olyan evés céget ellendriznek, amelynek személygépkocsi eladasabol van bevétele,
arra is kiterjed majd a vizsgalat, hogy az eladasi ar (adasvételi szerzddésben szerepld
ar) megfelel-e a redlis piaci arnak. Ha nem, akkor az adohatosag szerint elfogadhato
piaci ar alapjan szamitott bevételre utdlag megfizettetik az adot €s a birsagot. A piaci
ar kérdését az adohatdsag adoalanyok kozti tigyletekben vizsgélja (Eva-torvény 6.§.(3)
bek.c)pontja miatt), ha a vevd maganszemély — és a vallalkozastol fiiggetlen, azaz
nem példaul a cég tulajdonosa, alkalmazottja - , akkor a piaci arat a hatosag nem
vizsgalja, illetve a tényleges €s a piaci ar kozti kiilonbozet ez esetben nem adoalap.

(A gépkocsi eladasabol szarmazo bevétel az ipartizési adonak is alapja.)

Ingatlan beruhazassal akart csalni néhany tdrsasag: az afa-

visszaigénylésekor lefiilelték oket!
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Amint arr6l az adoéhatoésdg is hirt adott, APEH Ko&zép-magyarorszagi Regiondlis
Igazgatosaganak munkatarsai 530 milli6 forintos afa-csalést lepleztek le nem régiben.
A kozel két millidrd forintos ingatlaniigylet szerepl6i akkor keriiltek gorcsé ala,
amikor az tligylet afajat vissza akartak igényelni, és az adohatdsag a kiutalas elott
ellendrzés ald vonta dket (bizonyos nagysagrendet meghaladé kiutalasi igény esetében
ez rutin eljaras). Az tligyben résztvevoknél kapcsolodo vizsgalatot tartottak amelynek
soran nagy Osszegu ingatlan-beruhédzasi csalést, egy tobb szereploébdl allo értékesitési
lancolatot, az érintett tarsasagok kozott pedig személyi 0sszefonodasokat deritettek
fel.

Az lgyletekben érintett, azonos tulajdonosi korhoz tartozé - tobb esetben azonos
telephellyel rendelkezd - szervezetten milkddd tarsasagok az egymast kovetd
értékesitések soran az ingatlanok értékét irredlis mértékben megndvelték, igy tobb
tarsasagnal is nagy Osszegu visszaigényelheté ado keletkezett. A lancolat eladoi
pozicidban 1évo tagjai fizetendd addjukat jelentds Osszegu - jellemzden épitoipari
tevékenységrol szolo - fiktiv szdmlakkal csokkentették.

Az tgyletek lebonyolitasdhoz természetesen jelentds Osszegu tokére volt sziikség,
melyet a vizsgalat megallapitasai szerint egy kiilfoldon bejegyzett tarsasag, illetve a
mogotte allo - a személyi Osszefonddasban érintett - maganszemély biztositott. A
pénz eredete €s a célallomas azonos volt.

Az ellendrzés a lancolat végso tagjanal 530 millié forint adokiilonbdzetet, ebbdl tobb,
mint 300 milli6 forint jogosulatlan visszaigénylést allapitott meg, amelynek alapjan
150 milli6 forint birsdgot szabott ki az adohatosag.

Az APEH Ko6zép-magyarorszagi Regionalis Igazgatdsaga kiilondsen nagy kart okozo,
blinszovetségben elkdvetett csalds biintett, valamint magéanokirat-hamisitas vétség
gyanija miatt feljelentést tett a Vam-és Pénziigyorség Kozép-magyarorszagi
Regionalis Nyomoz6 Hivatalahoz.

(forras: APEH, és www.adoforum.hu)

A Hirlevél megel6zd szdmaban megkezdett kérdéseket (személygépkocsi kdltségeinek
elszdmolasa, banki elvarasok a hitelfelvétel kapcsdn) a kovetkezd szamban
természetesen folytatom.
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